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WYSTAPIENIE POKONTROLNE

Pomorski Wojewddzki Inspektor Nadzoru Budowlanego w Gdansku dzialajac
na podstawie art. 6 ust. 5 ustawy z dnia 15 lipca 2011 r. o kontroli w administracji rzadowej
(Dz.U. z 2011r. Nr 185, poz. 1092) przeprowadzil planowang kontrole problemowg
dotyczaca oceny prawidlowosci zadafh wykonywanych w zakresie obslugi zgloszen budowy
tymczasowych obiektow budowlanych dokonywanych w trybie przepisow art. 30 ust.1 pkt 1
w zwigzku z art. 29 ust.1 pkt 12 ustawy z dnia 7 lipca 1994 roku Prawo budowlane (t.j. Dz.U.
z 2019 roku, poz 1186) w Starostwie Powiatowym w Tczewie ul. Piaskowa 2,
w okresie od 02.01.2017r. do 31.12.2018r, lezgcych w zakresie dzialania Wydzialu
Budownictwa w/wym. Starostwa.

Celem kontroli byla ocena sprawdzania i egzekwowania inwestorskiego obowigzku
rozbiérki tymczasowych obiektéw budowlanych lub ich przeniesienia po terminie
180 dni od rozpoczecia budowy, podanego w jej zgloszeniu.

Funkcje Starosty Tezewskiego pelnil w okresie do 18.11.2018r. Pan Tadeusz
Dzwonkowski, od 19.11.2018r. Pan Miroslaw Augustyn, ktérzy dzialajac jako organ
administracji architektoniczno — budowlanej, w kontrolowanym okresie wykonywali zadania
przy pomocy Wydzialu Budownictwa.

W kontrolowanym okresie upowaznicnia do wydawania decyzji administracyjnych
i podpisywania pism w imieniu Starosty Tczewskiego posiadata Naczelnik Wydziatu
Budownictwa — Pani Joanna Liban oraz od dnia 25.05.2017r. Zastgpca Naczelnika Wydzialu
Budownictwa — Pani Dorota Zolnierowska.

Od dnia 01.01.2015r. funkcje Naczelnika Wydzialu Budownictwa Starostwa
Powiatowego w Tczewie petni Pani Joanna Liban.

Ocenie zostaly poddane nastepujgce zagadnienia :

1. prawidlowodé stosowania przepiséw ustawy z dnia 7 lipca 1994 roku Prawo
budowlane (tj.: Dz.U. =z 20191, poz. 1186) oraz ustawy z dnia
17 czerwca 1966r. o postgpowaniu  egzekucyjnym W administracji
(tj.. Dz.U. z2018r. poz. 1314 ze zm.},

2. cclowodé stosowanych — rozwigzan  majacych  za  zadanie doprowadzenic
do wykonywania inwestorskiego obowigzku rozbi6rki tymczasowych obiektow
budowlanych lub ich przeniesienia po terminie 180 dni od daty rozpocz¢cia budowy

podanej wjej zgloszeniu,
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rzetelnos¢  wykonywania czynnosci zmierzajgeyeh do doprowadzenia wykonania
imvestorskicgo obowigzku rozbidrki tymezasowych obickiéw budowlanych lub ich
przeniesicnia  po lerminie 180 dni od daty rozpoczecia budowy podanej w jej
zgloszeniu  w aspekcie starannosci, sumiennosci i wykonania w krétkim czasie.

Ocena _ogolna — pozytywna.

L. Ocena w aspekeie prawidlowosci stosowania przepiséw ustawy z dnia 7 lipca 1994 roku
Prawo budowlane (tj.: Dz.U. z 2019 roku, poz. 1186) oraz  ustawy z dnia
17 czerwea 1966 roku o postgpowaniu egzekucyjnym w  administracji (t.j.: DzU.
z 2018 roku, poz. 1314 ze zm.) - pozytywna.

Zgodnie z przepisami ustawy z dnia 7 lipca 1994 roku Prawo budowlane (tj.: Dz.U,
z 2019 roku, poz. 1186) zawarlymi w art. 30 ust. 1 pkt 1w zwigzku z art, 29
ust. 1 pkt 12, w brzmieniu obowigzujgcym w kontrolowanym okresie, inwestorzy
zobowigzani byli do zgloszenia we wiasciwym organie administracji architektoniczno
- budowlanej budowy tymczasowych obicktow budowlanych, niepotgczonych trwale
z gruntem i przewidzianych do rozbiérki lub przeniesienia w inne miejsce, w terminie
okreslonym w zgloszeniu, ale nie pézniej niz przed uptywem 180 dni od dnia rozpoczecia
budowy okreslonego w zgloszeniu.

Jednoczesnie zgodnie z art. 30 ust. 6 pkt 3 Prawa budowlanego wlasciwy organ
administracji architektoniczno-budowlanej zobowigzany byl do wniesienia sprzeciwu jezeli
zgloszenie dotyczy budowy tymczasowego obicktu budowlanego, o ktérym mowa w art. 29
ust. 1 pkt 12, w miejscu w ktérym taki obiekt istnieje.

Ponadto zgodnie z ugruntowanym  orzecznictwem sgdowoadministracyjnym organem
wlasciwym do prowadzenia postepowania cgzekucyjnego w sprawie rozbiorki tymezasowego
obiektu budowlanego nie rozebranego lub nie usunigtego po wezesniej dokonanym
zgloszeniu jego budowy, jest organ administracji architektoniczno-budowlanej  wlasciwy
do przyjecia zgloszenia budowy w oparciu o art. 29 ust. 1 pkt 12 Prawa budowlanego.

W tym miejscu wskaza¢ nalezy na zapadle w tej materii postanowienia Naczelnego Sgdu
Administracyjnego  z  dnia  26.02.2008 roku sygn. akt I OW 76/07 oraz z dnia
26.02.2010 roku sygn. akt Il OW 84/09 rozstrzygajace spory kompetencyjne pomiegdzy
wiasciwymi organami nadzoru budowlanego i administracji architektoniczno-budowlanej,
gdzie orzeczono iz wlasciwymi organami do przeprowadzenia postgpowania egzekucyjnego
sq organa administracji architektoniczno-budowlanej.

Stanowisko takic zajgl takze Naczelny Sad Administracyjny w wyroku z dnia 28.12.2007r.
sygn. aktII OSK 1746/06.

W uzasadnieniu postanowienia z dnia 26.02.2010 roku sygn. akt II OW 84/09
Naczelny Sgd  Administracyjny wskazal cyt. : , Bledny jest poglad Prezydenta Miasta K.
przedstawiony we wniosku o rozstrzygniecie sporu kompetencyjnego, prowadzacy do
konkluzji, iz ,przepisy prawa budowlanego nie przewiduja obowigzku rozbidrki
tymezasowych obiektow budowlanych wybudowanych na podstawie zgloszenia, a zatem aby
dokona¢ ich rozbiorki konicczne jest wydanie decyzji administracyjnej, ktora by taki
obowigzek okreslala”. Rozbidrka lub przeniesicnie w inne migjsce tymezasowego obiektu
budowlanego, nie pdéZnicj niz przed uplywem 120 dni od dnia rozpoczecia budowy
okreslonego w zgloszeniu, jest nierozlaczng czescig normy prawnej zawartej w przepisach
arl. 3 pkt 5 i art. 29 ust. 1 pkt 12 Prawa budowlanego, bez uwzglednienia przy wyktadni tego
warunku nie mozna méwicé o tymeczasowym obiekcie budowlanym. '
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Obowiazek rozbiérki tymczasowego obicktu budowlanego w okreslonym terminie
wynika tez 7 samego zgloszenia inwestora 1 z faktu, ze wladciwy organ przyjal zgloszenie nic
wnoszge sprzeciwu, o ktérym mowa w art, 30 ust. 5 Prawa budowlanego. Okrcslenie
w zploszeniu terminu rozbiorki lub przeniesienia w inne miejsce tymczasowego obiektu
budowlanego, jest niezbednym skladnikiem zgloszenia takiej inwestycji, co wynika
7 brzmicnia art. 3 pkt 5 i art. 29 ust, | pkt 12 Prawa budowlanego. Zgloszenie, w ktorym
by nie okreslono terminu rozbiorki wymagaloby uzupelnienia w podstawie art. 30 ust. 2
Prawa budowlanego, a w przypadku odmowy organ powinien wnies¢ sprzeciw zgodnie
7 ust. 5 tego przepisu. Poza tym zamiar budowy takiego obiektu bez podania przewidzianego
okresu jego uzytkowania i terminu rozbiérki moze §wiadczy¢ o tym, ze jest to obiekt trwaly,
a nie obiekt tymczasowy, o ktérym mowa w art. 29 ust. 1 pkt 12 Prawa budowlanego,
wymagajgcy pozwolenia na budowe, co daje organowi podstawe do wniesienia sprzeciwu
— arl. 30 ust. 6 pkt 1 Prawa budowlanego. Jak z powyzszego wynika, odpowiedzialno$¢
za prawidlowos$¢ przyjetego zgloszenia, czyli za brak wniesienia sprzeciwu, ponosi organ
administracji architektoniczno-budowlanej.

Zploszenie jest uproszezong forma, przewidziang w przepisach Prawa budowlanego
w okreélonych sytuacjach, wylaczajgeg obowiazek uzyskania pozwolenia na budowe (art. 28
Prawa budowlanego). Z istoty za$ i definicji tymczasowego obiektu budowlanego wynika,
ze to inwestor okresla przewidziany okres uzytkowania i rozbiorki takiego obiektu, ktoéry
nie moze przekracza¢ 120 dni od dnia rozpoczgeia budowy okreslonego w zgloszeniu.
Tak wigc obowigzek rozbidrki tymczasowego obiektu budowlanego, wynika z samego
zgloszenia i z faktu jego przyjgcia przez organ administracji architektoniczno-budowlane;.

W rozpoznawanej sprawie Urzad Miasta K. w pismie z [...] 2002r., skierowanym

do inwestoréw dodatkowo jeszcze potwierdzit wplyw zgloszenia oraz okreslit termin
rozpoczgeia montazu i termin [...] 2002r. jako "nieprzekraczalny termin rozbidrki pod
rygorem egzekucji administracyjnej". Jest to obowigzek wynikajgcy bezposrednio z przepisu
prawa (materialnego) w rozumieniu art. 3 § 1 ustawy z dnia 17 czerwca 1966r.
o postepowaniu egzekucyjnym w administracii (tj. Dz.U. z 2016, poz. 599), dalej zwanej
ustawa o postepowaniu egzekucyjnym.
Poniewaz obowiazek rozbiérki tymczasowego obiektu budowlanego wynika bezposrednio
7 przepisu prawa (art. 29 wust. 1 pkt 12 Prawa budowlanego) ustawodawca
w ustawie Prawo budowlane nie sformutowal odrebnego przepisu méwigcego o istnieniu
takiego obowiazku, ani nie przewidzial w tym zakresic koniecznosci wydania decyzji
nakazujacej rozbiorke zakladajac, ze inwestor bedzie przestrzegal prawa i zachowa sig
zgodnie z podjetym zobowigzaniem w zgloszeniu. [...] W przypadku niedokonania rozbiorki
tymezasowego obiektu budowlanego w przewidzianym terminie, zastosowanie majg przepisy
wezedniej powotanej ustawy o postgpowaniu egzekucyjnym, gdyz jest to obowigzek
o charakterze niepienieznym, o ktérym mowa w art. 2 § 1 pkt 10 w zwigzku z art. 3 § 1
ustawy. Poniewaz tymczasowy obiekt budowlany powstal na podstawie zgloszenia
dokonanego do organu administracji architektoniczno-budowlanej (Prezydent Miasta K.),
organ ten jest uprawnionym do zadania wykonania obowigzku rozbiérki w drodze egzekucji
administracyjnej, gdyz jest wierzyciclem w rozumieniu art. 1 lit. a oraz art. 5 § 1 pkt 2 ustawy
0 postepowaniu egzekucyjnym. Jednoczesnie organ ten bedacy wierzycielem, jest zgodnie
art. 20 § 1 pkt 2 w zwigzku z art. 26 § 4 ustawy o postgpowaniu egzekucyjnym, wlasciwym
organem egzekucyjnym w zakresie egzekucji administracyjnej obowigzkéw o charakterze
niepienieznym. W zwigzku z czym powinien z urzedu przystapi¢ do egzekucji na podstawie
tytulu wykonawczego przez siebie wystawionego™.

Powyzsze rozstrzygnigcia Naczelnego Sadu Administracyjnego  daja pelng
wykladnie stosowania przepiséw ustawy z dnia 7 lipca 1994 roku Prawo budowlane
(tj: DzU. =z 2019 roku, poz. 1186) oraz ustawy z dnia 17 czerwca 1966r.
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o postepowaniu egzekucyjnym w administracji (tj.: Dz.U. z 2018 roku, poz. 1314 ze 7zm.)
w kwestii egzekucji administracyjne] rozbidrek  tymezasowych obiek(dw budowlanych
wznicsionych  na  podstawie  przepiséw  art. 30 ust. 1 pkt 1 w zwigzku
zart. 29 ust. 1 pki 12 ustawy z dnia 7 lipca 1994 roku Prawo budowlane.

Wykladnia prawa zawarta w tych postanowieniach winna by¢ bezwzglednie stosowana.

Przechodzge na grunt ustalen wskaza¢ nalezy na podstawie danych uzyskanych
W trybie przepiséw ustawy z dnia 15 lipca 2011 r. o kontroli w administracji rzadowej,
przekazanych w formie tabelaryczne] pismem z dnia 12.04.2018r. nr AB.670.46.1.2018
stwierdzono, iz kontrolowany Wydzial Budownictwa Starostwa Powiatowego w Tczewie
w roku 2017 przyjal 5 skutecznych zgloszen budowy tymczasowych obiektdw budowlanych
dokonywanych w trybie przepiséw art. 30 ust. 1 pkt 1 w zwigzku z art. 29 ust. 1 pkt 12 ustawy
z dnia 7 lipca 1994 toku Prawo budowlane. W tym, w miesigeu styczniu inwestorzy
skutecznie dokonali 1 zgloszenia, w lutym 1 zgloszenia, w kwietniu 1 zgloszenia, w maju |
zgloszenia i w lipcu 1 zgloszenia.

Ponadto w okresiec roku 2017 organ wydal 5 decyzji spizeciwu w odniesieniu do
kontrolowanego typu zgloszen.

Natomiast w 2018 roku kontrolowana komérka przyjela 7 skutecznych zgloszen budowy
tymezasowych obicktéw budowlanych dokonywanych w trybie w/wym. przepiséw Prawa
budowlanego. W tym, w miesigcu marcu inwestorzy skutecznie dokonali 2 zgloszen,
w kwietniu 2, w lipcu 1, we wrzedniu 1 zgloszenia i w grudniu 1 zgloszenia. Ponadto
w okresie tym organ wydal 2 decyzje sprzeciwn w odniesieniu do kontrolowanego typu
zgloszen. :

Ogolem w kontrolowanym okresie inwestorzy dokonali 12 skutecznych zgloszen
budowy tymczasowych obiektéw budowlanych, natomiast kontrolowana  komérka
sprawdzita (wedlug przekazanych danych) wykonanie inwestorskiego obowigzku rozbiérki
tymczasowych obiektdw budowlanych Iub ich przeniesienia po terminie 180 dni od
rozpoczgeia budowy podanego w  jej zploszeniu, dokonanych w roku 2017
w 5 przypadkach oraz w roku 2018 w 5 przypadkach — co oznacza,
iz w konftrolowanym okresie wedlug przekazanych danych, Wydzial Budownictwa
Starostwa Powiatowego w Tezewie sprawdzil wykonanie przedmiotowego obowigzku
w odniesieniu do 10 skutecznie dokonanych zgloszen budowy tymezasowych obiektow
budowlanych (co stanowi 83,0% skutecznie przyjetych zgloszen).

Jak wynika z kontroli akt poszczegdlnych spraw w 2 przypadkach, przed uplynigciem
okreslonego w zgloszeniu terminu lokalizacji, inwestor wystapit o wydanie pozwolenia na
budowg obiektu objgtego zgloszeniem. W tej sytuacji nie zachodzila wige koniecznosé
dokonania kontroli wykonania rozbiorki. Powyisze oznacza, ze kontrolowany organ
sprawdzil wykonanie inwestorskiego obowigzku rozbiérki we wszystkich przypadkach,
w ktérych bylo to wymagane.

Ponadto z akt spraw wynika, z¢ w 1 przypadku podczas kontroli w terenie,
pracownicy kontrolowanej komérki stwierdzili nie wykonanie rozbidrki, przeniesienia
obiektu po uplywie terminu okreslonego w zgloszeniu. Po kilku dniach przeprowadzono
ponowna kontrolg podezas ktérej stwierdzono, ze obiekt zostal rozebrany. W tej sytuacji, w
zadnym przypadku nie zachodzila koniecznosé wszcezecia postepowania egzekucyjnego,

Obecnie, od 01.01.2017r. mogg mie¢ zastosowanic przepisy art. 37a ust. 2 ustawy
Prawo budowlane w przypadkach gdy przed uptywem 180 dni od dnia rozpoczecia budowy

okreslonego w zgloszeniu, inwestor zlozy wniosek o wydanie decyzji o pozwoleniu
budowe tymczasowego obiektu budowlanego, o ktérym mowa w art. 29 ust. 1 pkt 12, moze
powstrzymac si¢ od rozbiérki lub przeniesienia w inne miejsce w/w obiekiu, do czasu
zakonczenia postgpowania w przedmiocie pozwolenia na budowe.




Zgodnie z art. 30 ust. 6 pkt 3 Prawa budowlanego wlasciwy organ wnosi sprzeciw,
jezeli zgloszenic dotyczy budowy tymezasowego obiektu budowlanego, o ktérym mowa
wart. 29 ust. 1 pkt 12, w miejscu, w ktérym taki obiekt istnieje.

Jak wykazano powyzej (uzasadnienic postanowicnia NSA z dnia 26.02.2010r.),
bezspornic organem wlasciwym do prowadzenia postgpowania egzekucyjnego w sprawie
rozbidrki tymczasowego obicktu budowlanego nie rozebranego  lub nic usunigtego
po wezesniej dokonanym zgloszeniu jego budowy, jest organ administracji architektoniczno
-budowlanej wlasciwy do przyjecia zgtoszenia budowy.

Nie mozna natomiast prowadzié postepowania cgzekucyjnego (lub od niego odstgpic),
majacego na celu wyegzekwowanie przez organy egzekucyjne wykonania obowiazkow
o charakterze administracyjnoprawnym, nie majgc pewnosci czy ten obowigzek zostal
wykonany przez zobowigzanego czy lez nie.

Szezegblnie naganne jest przyjmowanie kolejnego zgloszenia tymczasowego obiektu
o identycznych gabarytach i na tym samym terenie, bez sprawdzenia czy obickt zostal
rozebrany. Przepisy art. 30 ust. 6 pkt 3 Prawa budowlanego obligujag wiasciwy organ
administracji architektoniczno-budowlanej do wniesienia sprzeciwu jezeli zgloszenie dotyczy
budowy tymeczasowego obiektu budowlanego, o ktérym mowa w art. 29 ust.1 pkt 12 ustawy,
w miejscu w ktérym taki obiekt istnigje.

Jak wynika z udostgpnionych podczas kontroli akt, w dwéch sprawach zgloszenia
przyjmowane byly kilkakrotnie dla takiego samego obiektu na tym samym terenie, jednak
kazdorazowo po uplywie terminu okre$lonego w zgloszeniu przedstawiciele Wydzialu
Budownictwa potwierdzali wykonanie rozbiorki obicktu, co bylo dzialaniem prawidlowym.

Zespol kontrolny przeprowadzil ogledziny tymczasowych obiektow budowlanych
zawartych w 10 zgloszeniach! (w 7 lokalizacjach) dokonanych w Starostwie Powiatowym
w Tczewie w roku 2017 i 2018, niepolaczonych trwale z gruntem i przewidzianych do
rozbiérki lub pizeniesienia w inne miejsce, w terminie okreslonym w zgloszeniu, ale nie
poznicj niz przed uplywem 180 dni od dnia rozpoczgeia budowy okreslonego w zgloszeniu.
We wszystkich przypadkach ogledziny jednoznacznie potwierdzily wykonanie
inwestorskiego  obowiazku  rozbidrki tymczasowych obiektoéw budowlanych lub ich
przeniesienia po terminie 180 dni od rozpocz¢eia budowy podanego w jej zgloszeniu (brak
obiektu w miejscu zgloszenia). '

W 1 przypadku (dz. nr 266 obr. 7 w Tczewie) podezas ogledzin kontrolerzy stwierdzili, ze
w miejscu gdzie istnial obiekt objety zgloszeniem trwajg roboty budowlane polegajace na
wznoszeniu takiego samego obiektu (scena z zadaszeniem). Jak wynika z akt sprawy,
Centrum Kultury i Sztuki w Tezewie w dniu 30.04.2019r. zglosilo budowg sceny plenerowej
z zadaszeniem i zapleczem (WB.6743.43.2019). Zgloszenic przyjgto bez uwag (kopia
zgloszenia w aktach kontroleréw).

II. Ocena w aspekcie celowosci stosowanych — rozwigzan — majgecych  za  zadanie
doprowadzenie do wykonywania inwestorskicgo obowigzku rozbiorki tymczasowych
obiektéw budowlanych lub ich przeniesienia po terminie 180 dni od daty rozpoczgcia
budowy podanej w jej zgloszeniu— pozytywna.

Personel kontrolowanej komorki na dzien 31.05.2019 roku skladal sig z .
1) 3 Inspektordow,
2) 1 Podinspekiora,
3) 4 Pomocy administracyjnych,

' WB.6743.4.4.2017, WB.6743.2.178.2017,WB.6743.4.2.2017, WB.6743.4.7.2017, WB.06743.4.8.2017,
WB.6743.4.4.2018, WB.6743.4.8.2018, WB.6743.4.6.2018, WB.6743.4.5.2018, WB.6743.4.9.2018.



4) Naczelnika Wydzialu Budownictwa,
5) Zastgpey Naczelnika
lgcznie 10 os6b.

Z przedlozonych opisow stanowisk pracy wynika, 7e zawieraja one enumeratywnie
wymienione zadania pracownicze ujgle w szezegdlowych zakresach czynnosci. W zadnym
przypadku w w/w zakresach nie ma zobowigzania do prowadzenia postepowania
egzckucyjnego  w  zakresic  obowigzkéw  nalozonych prvez organ  administracji
architektoniczno — budowlanej. Natomiast Starosta Tezewski Zarzadzeniem nr 13/2017 7 dnia
24.03.2017r. ustalit szczegélowg procedure w sprawic koniroli rozbiérki obiektéw
tymczasowych, od wzoru rejestru zglosze, poprzez kontrole wykonania obowigzku rozbiérki
do postgpowania egzekucyjnego wlacznie. Wigkszosé pracownikdw (9) aneksami do zakresu
czynnosei zostato zobowigzanych przestrzegania w/w zarzadzenia Starosty Tezewskiego.,
Dodatkowo 8 pracownikom aneksami do czynno$ci powierzono z dniem 20.05.2019r.
obowigzek wykonywania zadafi wynikajacych z przepisow ustawy z dnia 17.06.1966r.
o postgpowaniu egzekucyjnym w administracji (tekst jedn.: Dz.U. z 2018r. poz.1314 ze zm.)
w odniesieniu do egzekwowania inwestorskiego obowigzku rozbiérki tymeczasowych
obiektéw budowlanych. :

Rejestr zgloszen prowadzony jest w formie elektronicznej. Dodatkowo, odrgbnie
prowadzony jest rejestr dla zgloszen obickiéw tymczasowych na 120/180 dni.

Zgloszenia obiektéw tymczasowych znajdujg sic w wydzielonych segregatorach,
spigte latami wraz z poszezegélnymi spisami spraw. Kazda sprawa posiada metryke sprawy,

Korespondencja wplywa do Starostwa, gdzie jest wprowadzana do elektronicznego
systemu wplywu korespondencji. Po przekazaniu do Wydzialu nr rejestru jest nadawany
przez pracownika, ktory sprawe otrzymal, po dekretacji Naczelnika. W systemie zalgczane sg
wszystkie dokumenty, ktére wplywajas do Wydzialu oraz te ktére sa przez Wydzial
wytwarzane. System generuje réwniez spisy spraw.

I Ocena  w aspekcie rzetelnosci wykonywania  czynno$ci zmierzajacych
do sprawdzenia wykonania inwestorskiego obowigzku rozbiorki tymczasowych obiekidw
budowlanych lub ich przeniesienia po terminie 180 dni od daty rozpoczecia budowy podane;j
w jej zgloszeniu w aspekceie starannodei, sumiennoéci i wykonania w krétkim czasie —
pozytywna,

Jak wynika z ustalet zespolu kontrolnego, po szczeglowym sprawdzeniu

przedstawionych podezas kontroli spraw dotyczacych przedmiotowych zgloszen (12
skutecznych zgloszen), kontrolowana komérka we wszystkich przypadkach, w ktorych bylo
to wymagane podj¢la czynnosci sprawdzajace wykonanie tozbidrki obiektu po uplywie
terminu okreslonego w zgloszeniu.
Na uwagg zasluguje fakt, ze w celu sprawdzenia wykonania inwestorskiego obowigzku
rozbidrki kontrolowany organ we wszystkich przypadkach przeprowadzal ogledziny
niezwlocznie po uplywie terminu wskazanego na zgloszeniu, dokumentujgc
jednoznacznie, w przejrzysty sposob stany faktyczne (protokoly z Lkontroli oraz
dokumentacja fotograficzna w kazdym przypadku).

Powyzsze oznacza, ze w  skonlrolowanych sprawach nie  stwierdzono
nieprawidlowosci.

%




1V. Przedmiotowg kontrolg przeprowadzil w okresie od 27.05.2019r. do 28.05.2019r. zespol
kontrolny powotany w dniu 06.05.2019r. przez Pomorskiego Wojewoddzkiego Inspektora
Nadzoru Budowlanego w skladzie :
1) Marzena Nadolska, Starszy Inspektor Nadzoru Budowlanego - kicrownik zespolu
(upowaznienie do kontroli nr SOA.057.67.2019.MN z dnia 09.05.2019r.)
2) Paulina Gostkowska, Referent Prawno - Administracyjny - czlonek zespolu
(upowaznienie do kontroli nr SOA.057.68.2019.MN z dnia 09.05.2019r.)

V. Zalecenia pokontrolne

7 uwagi na brak nieprawidlowosci 1 uchybien w kontrolowanym zakresie, odstgpiono od
udzielenia zalecen pokontrolnych.







